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Lopez Velarde debid estar en ¢l Atenco de la Juventud, pero
no estuvo. En primer lugar, porque no vivia en México. El
grupo se forma en la revista Savia Moderna (1906), arma un
escindalo contra la segunda Revista Azul (1907), crea la So-
ciedad de Conferencias (1907), arma otro escindalo en me-
moria de Gabino Barreda (1908), constituye formalmente ¢l
Atenco de la Juventud (1909), 1o transforma en ¢ Atenco de
México (1912), funda la Universidad Popular (1912) y empieza
a disolverse con ¢ cuartelazo de Huerta (1913). Unos se su-
man 2 la insurreccién, otros s¢ van del pais, muchos colabo-
ran con Huerta o simplemente callan y se dedican a lo suyo,
como antes con Diaz: como un mal que no depende de ellos,
¥ que €5 mejor atenuar, trabajando por la cultura, Por esos
ahos, Lopez Velarde estaba en Aguascalientes (1902 2 1907) ¥
San Luis (1908 2 1911, 1913).

Se¢ fue a vivir 2 México por la presidencia de Madero (y su
estancia dura lo mismo: de fines de 1911 2 principios de 1913),
como militante de una revolucidn politica, religiosa y cultu-
ral que tuvo su apogeo y despedida en 1912: el Partido Catd-
lico Nacional, que postulé 2 Madero para i presidencia y gand
también diputaciones y gubernaturas. Luego, en 1914, volvid
con sus tios, su madre y sus hermanos, como miembro de una
familia de tantas que emigran 2 la capital, buscando refugio;
como militante derrotado que liega 2 incorporarse 2 un medio
extrafio. Los ateneistas que encuentra lo reciben favorable-
mente. No sucede lo mismo con dos que se habian ido, y que
no llega a conocer: Alfonso Reyes y Pedro Henriquez Urefia,

Lopez Velarde y los atencistas tuvicron posiciones conver-
gentes contra la cultura anquilosada {la falta de rigor en el
oficio literario, ¢l desprecio de las humanidades y la cultura
clisica, el aguachirle del positivismo, la momificacion del ré-
gimen), pero surgieron de medios muy distintos: ka vanguardia
renovadora de la cultura catdlica en la provincia, la vanguar-
dia renovadora del Establisbment en la capital.

En los dltimos af\os del porfiriato, Lépez Velarde y otros
poetas catOlicos que formaron un grupo en Aguascalientes
en tomo a Eduardo Correa estaban en oposicion abierta a la
cultura oficial, y en oposicion disimulada al clero inculto o
conciliador con la dictadura; pero no estaban (ni podian ¢s-
tar) en contra de las enseftanzas de la Iglesia, sino en una po-
sicién vanguardista, apoyada por ¢l clero inspirado en Ledn
X, A su vez, los futuros ateneistas se oponfan disimulada-
mente 2 los jerarcas del positivismo, pero no estaban (ni po-
dian estar) en oposicion abierta al Establishment
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por ¢l ministro de instruccion pdblica (Justo Sierra). Querian
desplazar a las momias en el poder, para hacerlo mejor: como
nadie y como nunca. Por lo mismo, reservaban su oposicidn
abierta a los fantasmas Gtikes para lucirse, como la
resurreccién de la Revista Azul, que les cayé del cielo: les
permitié hacer un escindalo contra la momiza inocua, que
no podian hacer contra la momiza oficial.

El episodio ha sido relatado muchas veces, pero siempre
desde ¢l punto de vista de los vencedores. Debo a Miguel Ca-
pistrén la observacin de que los catdlicos salicron en defen-
sa de los derrotados. Con esa pista, descubri que <l otro
escindalo (sobre Barreda) fue especialmente contra los catd-
licos. No tanto porque lo fueran, sino porque estaba de por
medio ka sucesion en ¢l Establisbment: tencr ¢l mismo ene-
migo que los carblicos (las momias del positivismo) resultaba
embarazoso. Habia que plantar la bandera de Gnicos herede-
ros legitimos, sin dejar lugar 2 dudas de quiénes debfan en-
cabezar b renovacion cultural. Lo dijo Alfonso Reyes con toda
claridad en Pasado inmediato: ""NO nos dejamos arrebatar
Ia ensefia, y la gente aprendid a respetamnos.” (Obras com-
pletas xii 208).

1. ENTRE AZUL Y BUENAS NOCHES

Manuel Guui€rrez Ndjera (1959 - 1894) escribié una crdnica do-
minguera en El Partido Liberal (1985 - 1996} desde los prime-
o8 ndmeros. Liegh a ser ¢l jefe de redaccion del diario y luego
¢l editor de ka Revista Az (1994 - 1896), publicacidn domini-
¢al del mismo periddico, que sustituyd sus ediciones del do-
mingo y ¢l lunes. Murié antes de un afio (a los 33), pero, en
¢l medio centenar de nimeros que dejo, llevd la inteligencia
editorial 2 un nivel desconocido en México: igualé y supert
El Renacimiento (1865) de Ignacio M. Altamirano. (Hay edi-
citn facsimilar de ambas revistas, todavia muy amenas, en
[a uNaM). La Revista Az influyd en wdo ¢l mundo de ha-
bla espafiola como animadora del modernismo, y se abrid a
la influencia de 1odo ¢l mundo: dos de cada tres colaboradores
cran extranjeros, principalmente y fran-
ceses (me baso en los recuentos de Ana Elena Diaz Alejo y Er-
nesto Prado Veldzquez, ndice de la Revista Azul (1894 - 1896),
UNAM, 1968, pp. 107 - 134).

Cuando murié Gutiérrez Ndjera, Carlos Diaz Dufoo, que
era ¢l codirector de la Revista And, continud hasta que El
Partido Liberal tuvo que cerrar, porque Porfirio Diaz le quith
los subsidios (como a toda la pequefia prensa), para concen-
wrarlos en El Imparcial (1996 - 1914), primer cjemplo mexicano
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de la gran prensa industrial, que puso en marcha Rafael Re-
yes Spindola (1860 - 1922). (Maria del Carmen Ruiz Castafieda,
*La prensa durante el porfiriato”, en El periodismo en Méxi-
€o. 450 afos de bistoria, investigacidn dirigida por Salvador
Novo, UNAM, 22. ed., 1980, p. 243).

El precursor de Reyes Spindola, no en la escala industrial, ni
en ¢l éxito econdmico, sino en ¢l tipo de tex1os publicados: en
buscar ante todo la noticia llamativa para ¢l gran piblico, fue
Manuel Caballero (1849 - 1926), que audazmente s¢ convirtié
en ¢l primer reportero de México. Antes de €1, toda la pren-
$a, mds que noticiosa, era doctrinal, sermoneadora, editoria-
lista. Caballero cred ¢l personaje que acude al lugar de los
hechos y lleva al piblico un testimonio sensacional, donde
¢ mismo figura como protagonista o en un papel estelar.

S$i ahora no se niega Jugar en un banquete 2 un reportero, si los
personajes lo cortean, si el piblico lo lee con interds, se debe
a Caballero, que fue quien hizo respetar la profesion y admitic
esa especial literatura. 5i ¢l periodista pasd de sacerdote, de juex
inapelable, sochantre que engolaba ks voz para decir ordculos; ¥
& un hombre que escribe clara, modesta y llanamente, s¢ debe
a Caballero, que ennoblecid ks profesion. 5i Reyes Spindola en-
contrd ¢l camino [...) se debe a Caballero, que pensd, antes que
nadie, en este periodismo nuevo |[...] contribuyd hasta para lo-
grar que sc estabieciera la libertad de la prensa, que quizd algin
dia se alcance, porque por ella sufrid prisiones, golpes, injurias,
denuestos y desprecios. (Victoriano Satado Alvarez, Memorias,
Pornia, Col. Sepan Cudntos, 1985, p. 219).

A los treinta aitos, Caballero fundd £ Noticiaso, donde co-
labord Manuel Gutiérrez Nfjera, del cual también fue com-
paficro en El Partido Liberal, como corresponsal en los
Estados Unidos. A los cuarenta, se fue a Guadalajara, con ¢l
general y gobernador Ramén Corona

como periodista dulico y fundd E! Mercurio Occidental, en que
publicaba las cosas mds graciosas, sensacionales, escalofrianies,
tristes y alegres que alld s¢ han dicho. Su informacidn sobre i
asesinato del excelente ¥ malaventurado gobernador, hizo subie
su periddico, de manera descomunal, para provincias. Y uno de
los arbitrios que discurrid fue divertido: hzo que un muchacho
que daba vucita 2 1a rueda de b prensa pusieta b mano empaps-
da en tinta rojs cn todos los cjemplares que salfan 2 ks calle [...)
Era rumboso, como aquel personaje novelesco que despuds de
dar ¢l oro que Bevaba en ¢l monedero arrojabas 13 calderiila y con-
cluia desnuddndose sin temor 2 13 nicve ni las pulmonias |...| se
hacia querer de redactores, impresores, repartidores y demds genie
que trabajaba para €1 [...) sus inndmeras empresas, le dicron ape-
nas para vivir. Parecia un personaje balzaciano, parecia ¢l mismo
Balzac, por su amor 2 los negocias y por su mala estrella para con-
ducirios y llevarios 3 1érmino. (Salado, pp. 219, 220).

Uno de sus desastres balzacianos fue la ocurrencia de resuci-
tar la Revista Azul, donde Gutiérrez Ndjera lo habfa celebrado
(19 vin 94} como “*Mi buen amigo Manuel Caballero™, “noble
principe amante de lo bello™ y generoso editor del Almana-
que Mexicano de Artes y Letras, y donde luego publicé poe-
sia (301X 94, 5196). Procedié derechamente: pidiéndole per-
miso a Carlos Diaz Dufoo, que se lo dio con entusizsmo. Fue
a principios de 1907, y quizd por inspiracidn de un proyecto
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afin: la revista Savia Moderna, que ¢l joven Alfonso Cravio-
to (1884 - 195%) habfa fundado y abandonado en 1906.

Su padre, Rafael Cravioto (1829 - 1903), heredd ¢l cacicazgo
de Huauchinango y lo hizo prosperar, gracias a que tomd las
armas como aliado de Judrez. Su cacicazgo y su fortuna crecie-
ron con Porfirio Dfaz, que pricticamenie le entregd ¢l recien-
temente creado (1869) estado de Hidalgo, hasta que se volvid
tan fuerte que, en su cuarto periodo como gobernador, lo
destituyd. Alfonso fue uno de los Gltimos hijos del general
Cravioto. Hizo carrera como revolucionario, escritor, legis-
lador y diplomdtico. A los 16 afios, destronado su padre, se
convierte en lider estudiantil contra ¢l nuevo gobernador.
Luego pasa 2 k1 oposicién contra Diaz, al lado de los Flores
Magdn. En ambos casos, sufre represiones y cdreeles, después
de hacer discursos, manifestaciones y publicaciones: dirige
El Desfanatizador, trabaja 2 tiempo completo en El Hijo del
Abuizote. A los 19 afios, muerto su padre, hereda una fortu-
na y, en vez de acompariar a los Flores Magdn a preparar la
lucha armada en los Estados Unidos, opta por la accidn cul-
tural. (Miguel Angel Granados Chapa, Alfonso Cravioto. Un
liberal bidalguense, Océano, 1984, pp. 9 - 84).

Ese afio de 1903, la Revista Moderna (1898 - 1903), que OCu-
po ¢l lugar de la Revista Azl (1894 - 1896) y s¢ prolonga en
la Revista Moderna de México (1903 - 1911), cierra, Tres ahos
después, ¢l joven lider estudiantil, golpeado por scis meses
de circel, sacudido por la muerte de su padre, dudoso de imi-
tar su vida en armas, con una apertura, conciliacion y lide-
razgo que recuerdan a Ignacio Altamirano (y con la riqueza
que éste nunca tuvo), decide que prolongar la Revista Mo-
derna no ¢s tan bueno como reemplazarla con savia nueva.
Asi funda Savia Moderna (1906), que es como una Revisia
Moderna Jr.: “No s6lo en ¢l nombre, en ¢l material mismo
prolongaba 2 la Revista Moderna'" (Reyes, Obras completas
X1 202). La imitacién llega hasta la fisonomia grifica. El primer
ndmero abre con un poema a Judrez de Manuel Gutiérrez Né-
jera, ¢l fundador de Azwl (y también el editor profesional, en
medio de la bohemia literaria; ¢l dandi esperanzado, en me-
dio del decadentismo; el catSlico abierto al pluralismo liberal).

Pero no cra realmente ka prolongacion (que estd en la Re-
vista Moderna de México) sino ¢l relevo de los jovenes que
heredaban. Alfonso Cravioto seguia de lider estudiantil, en-
cabezaba una generacion aspirante 2 tomar ¢l Establisbment.
Un jinior con talento, con dinero, con experiencia como li-
der y con notable capacidad de convocatoria redne 2 toda
la juventud alentosa de la capital, sin distincién de credos
ni tendencias. En “cuanto Cravioto sabia de algin joven ig-
norado que empezaba a destacar, no descansaba sino hasta
dar con € ¢ introducirlo al cendculo™ (Jesds Villalpando, ci-
tado por Granados Chapa, p. 61). Asi liegaron Diego Rivera,
Antonio Caso Jr. y otros juniores como ¢l mismo Cravioto:
Alfonso Reyes, Pedro Henriquez Urefia. Asi se fue reuniendo
¢l futuro Atenco de la Juventud. Pero Cravioto era tan joven
y tan jinior, que a los pocos meses se casa, deja todo tirado
y s¢ va un afio 2 Europa de viaje de bodas. Otro junior de
su misma edad, recién liegado a2 México, sin dinero, pero con
una poderosa voluntad de influir, se vuelve el alma del gru-
po: Pedro Henriquez Urefia.

Savia Moderna pudo ser la revista que ¢l Atenco no tuvo,
como lo ha seihalado José Luis Martinez. Extrafiamenic, en
ka tradicion mexicana, €l Ateneo fue un grupo sin revista: no
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sinti6 la necesidad de tener un Grgano impreso. Actud por
vias extracditoriales: manifestaciones callejeras, discursos,
veladas, exposiciones de pintura, ceremonias, conferencias,
El orador politico y parlamentario que fue Cravioto, ¢ in-
terlocutor socrdtico que fue Henriquez Ureia, e maestro
pensador que fue Antonio Caso, haberle dado me-
nos importancia a la revista que al mitin, ¢l foro, la citedra,
la tertulia, ¢l saldn, el banquete, ¢l parlamento, la grilla. Sig-
nificativamente, cuando Manuel Caballero pretende resuci-
tar la Revista Azul, después de que cllos abandoman Savia
Moderna, no responden haciendo su propia revista y demos-
trando que eran los mejores (que lo eran), sino lanzdndose
2 sofocar la otra con manifestaciones, discursos, gritos, abu-
cheos y quema de impresos.

Empezaron distribuyendo un volante, fechado ¢l 7 de abril
de 1907 y firmado por Alfonso Cravioto, Jesids Acevedo, Ra-
fael Lopez, Alfonso Reyes, Max y Pedro Henriquez Urefia, en-
tre mds de treing firmantes. Lo reproduce Alfredo A. Roggiano
(Pedro Henriguez Urenia en México, UNAM, 1989, Dp. 47 - 48).
Fragmentos:

Nosotros, los que firmamos al calce, mayoria de hecho y por de-
recho del ndcieo de b juventud imelectual |[...] protestamos po-
blicamente contra la obra de irreverencia v falsedad que, en
nombee del excelso poeta Manuel Gutiérrer Ndjera, se estd co-
metiendo con Iz publicacidn de un papel que se titula “Revista
Azul”, ¥ que ha emprendido un anciano repornero carenie de to-
da avwonidad y 1odo prestigio, quien dice venir 2 continuar la obra
de aquel gran poeta [...] Protestamos de semejante desacato, por-
que ¢ referido sujeto no s6lo no s capaz de continuar ka obrs
del "Duque Job" sino ni siquiera de entenderia; protestamos por-
que €33 obra tuvo ¥ sigue teniendo brillanies continuadores re-
conocidos y juzgados [...] somos jGvencs y fueries, y nutrimos
nuestro cerebro en todas kas ramas del arte, para ser verdaders-
mente cultos. [...] Pisamos un terreno que no e exclusivo patri-
monio de nadie; un campo que s del que o tome por asalto,
sin pedir permiso a nadie; del que lucha y s¢ bate mejor ¥ con
mds fuerzas; del que golpea mds duro.

iMomias a vuestros scpulcros! Abrid el paso! Vamos hacia
el porvenir!

Segun £l Diario (ws1v 07, citado por Roggiano, p. 48), don-
de eran redactores los hermanos vez Urefla, la mani-
festacion parti en la tarde del 17 de abril del Jardin de Ia
Corregidora hacia la Alameda, encabezada por la Banda de
Zapadores, un carro alegdrico romano con l2 inscripcion floral
“Arte Libre” y cerca de 400 estudiantes seguidos por “una
gran masa del pueblo y 2 los lados un piquete de
montados”. En ¢l quiosco central de la Alameda, hubo reci-
taciones, miisica y arengas, Cuando ya estaban terminando,
Hego ¢l repartidor de una hoja impresa de Manuel Caballero.
Los estudiantes “se arrojaron sobre el repartidor ¢ hicieron
un auto de fe con la mencionada hoja”. Todavia por la no-
che, hubo una velada de homenaje 2 Gutiérrez Ndjera en ¢l
Teatro Arbeu, con misicos, cantantes, recitadores y un dis-
curso de Jesds Urueta, del cual escribe Pedro Henriquez Ure-
fia en sus memorias: “Las ovaciones a cada pdrrafo hacfan
estremecer ¢l teatro, lleno de juventud revolucionaria (sic).
Por fin, cuando intercald una frase de desdén para Caballe-
ro, aquello alcanzd proporciones de estrépito.” (Roggiano,

p. $1). La frase fue: “saqueador de sarcOfagos™ (Diaz Alejo y
Prado Veldzquez, p. 23).

Curiosamente, Reyes, que era tan pacifico, s¢ exalta recor-
dando la hamfia golpeadora:

Por 1907, un oscuro afickonado quiso resucitar s Revisia And de
Gutiérrez Ndjera |...] No lo consentimos. [...] Trajimos bandas de
misica. Congregamos en la Alameda 2 ba gente universitania; los
estudiantes acudieron en masa. Se dijeron versos y atengas des-
de el kiosko pdblico. Por primera vez se vio desfilar 2 una juventud
clamando por los fueros de la belleza, ¥ dispuesta 2 defenderios
hasta con los pufos. Ridiculizamos al mentecalo que gueria com-
batirnos y enterramos con €l 2 varias momias que andaban por ahi
haciendo figura de hombres. [...) No nos dejamos arrebatar la en-
sefia y la gente aprendid 3 respetamos. (Obras compleras XI1 208)

Fue aquella piéyade, fue aguella tropa ba que lanzd por las ca-
lies fa bandera del arte libre; la que congregd en fas plazas 2 a
muchedumbre universitaria, y dio al traste con b basarda em-
presa de un mentecato que pretendit resucitar b Revista And
ila de Gutiérrez Nijera naca menaos! para atacar las libertades de
la nueva poesia. Por primera vez en México se vio desfilar a vma
juventud clamando por los fueros de b belleza y dispuesta si hu-
biera sido menester (joh, santas locuras!) a defenderta con los pu-
fios (“Nosotros™, en ka revista Nosolros 9, 11 14, p. 217 p. 621 de
la edicidn Besimil del Fondo de Cultura Econdmica, 1960).

El linchamiento fue perfecto: la nueva Revista Azl durd
scis semanas. Tan perfecto que, en cierta forma, continda:
Manuel Caballero sigue satanizado, y s¢ habla mal de su re-
vista sin leerfa. No es ficil conseguir esos seis mimeros, y,
aunque serfa barato reeditarios, no se reeditan. No estén en
la Hemeroteca Nacional, ni en ¢l Arehivo General de la Nacion,
ni en ka Biblioteca Orozco y Berra, ni en la Miguel Lerdo de
Tejada, ni en [a Capilla Alfonsina de México ni de Montereey.
Andrés Henestrosa me asegura que fos tiene en ¢f magno mar
de su biblioteca, pero no los ha encontrado.

Por todos los indicios, parece haber sido una revista del
montén. Pero jquién arma un cosioso escéndalo (contratar
una banda de musica, fletar un carro alegdrico, conseguir ¢l
visto bueno y los gendarmes de las autoridades, alquilar ¢l
Teatro Arbeu, organizar la asistencia masiva al desfile, [a Ala-
meda, el teatro) contra la aparicion de una revista mediocre?

Manuel Caballero, el “anclano' de 58 aftos, ¢l “oscuro afi-
cionado” de larga trayectoria editorial y espiritu innovador,
¢l “mentecato” celebrado por Manuel Gutiérrez Ndjera, se-
guramente quedd estupefacto. Nunca hublera esperado que
“los brillantes continuadores reconocidos ¥ juzgados’ de la
Revista Azul, que los brillantes descontinuadores de Savia
Moderna (que ya no hacfan revista alguna), lo lincharan por
ser un continuador poco brillante. Sin darse cuenta, habiéa ce-
bado el puerquito perfecto para que fa “juventud revolucio-
naria’ Jo visticra de tigre de papel y saliera a exhibirse de
caceria feroz

{Por qué lo hicieron? Roggiano sefiala un antecedente (p.
46): ¢l 4 de junio de 1906, cuando se renovd la mesa directiva
de la Sociedad Literaria “Manuel Gutiérrez Ndjera”, ningin
colaborador de Savia Moderna o de la Revista Moderna de
México fue invitado a la direccién de 1a sociedad, de ka cual
se volvieron opositores. Sospecho que Manuel Murgufa, ¢l
nuevo presidente, era catdlico (y de la dinastia que todavia
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publica ¢l Calendario del mds antiguo Galvdn). Otro posi-
ble antecedente: Justo Sierra creia que Manuel Caballero era
en cierta forma responsable de la muerte de su hermano San-
tiago, en duelo con lreneo Paz (27 1v 80): “'La causa del duclo
fue un suelto [contra Paz) publicado en el periddico La Li-
bertad (... atribuido a mi desdichado hermano por el asesino
Paz, sugerido por un infame que se llama D. Manuel Caballe-

0."" (Obras completas xiv 14). Octavio Paz me da una ver-
sion distinta, que desmiente £5a acusacion. Pero lo importante
s lo que Sierra creyese, aunque no s de suponerse que, 27
afos después, siendo ministro de instruccion pablica, organi-
zara una venganza contra Caballero. La iniciativa seguramente
fue de Cravioto o de Henriguez Urefia, no de Sierra; el dine-
ro, probablemente de Cravioto, no del ministerio (aunque la
Banda de Zapadores y los gendarmes ;quién los paga?). Con
todo, el permiso politico dependia de Sicrra, que tal vez vio
en ¢l linchamiento un acto de justicia poética.

Sin embargo, estos antecedentes (en la medida en que lo
sean) dnicamente condimentan la estrategia fundamental. Se
trataba de repetir la entrada triunfal en escena que fue la pu-
blicacion de Saria Moderna, pero ahora con una teatralidad
apabullante. Se trataba de tomar la calle, salir a la vida pabli-
ca y decir: aqui estamos, miten 12 fuerza que tenemos, el ta-
lento que tenemos, 1a razdn que tenemaos. Somos “Nosotros ™,
la “mayoria de hecho y por derecho del nicleo de 1z juven-
tud intelectual ™, los que tomamos el terreno Que es patrimo-
nic “del que golpea mds duro™. El linaje de & cultura del
México independicnte, que comienza en £l Remacimiento
(1969), que liega 2 su apogeo en la Revista Azud (1894 - 1896)
¥ la Revista Moderna (1898 - 1903), que sobrevive en la Revista
Moderna de México (1903 - 1911), tiene ahora cachorros de
veinte afios que han hecho, por lo pronto, Savia Moderna
(1906). Los sucesores de Gutiérrez Ndjera somos nosotros, no
Manuel Caballiero.

No he logrado saber si Manuel Caballero fue un escritor
catblico. Parece que no. Pero, en su defensa, salieron dos
grupos de la nueva cultura catdlica de provincia: Puebla y
Aguascalientes. Sobre el manifiesto del primero (entre cuyas
27 firmas estaba la del padre Federico Escobedo), Henriquez
Urefia escribe a Reyes (29 X 13, Correspondencia 1907 - 1914,
Fondo de Cultura Econdmica, 1986, p. 224): "'La contrapro-
testa de Puebla: mocheria académica. Después hemaos influido
sobre Puebla y por lo menos hemos conquistado a Alarcon.”
{Alfonso G. Alarcdn, que entrd al Atenco). Los de Aguasca-
lientes mandaron a la nueva Revisia Azul (281v 07) la siguien-
te declaracion, firmada por Eduardo Correa, Ramdn Lopez
Velarde, Enrique Ferndndez Ledesma y cuatro mds (Jorge Von
Ziegler, estudio introductorio a la edicion facsimilar de Re-
rista Azul, UNAM, 1988, tomo |, pdgina XXIv):

Ha legado a nuestno conocimiento b manifestacion ruda y de todo
punto ficada con que ak escritores modernistas han
pretendido aracar ¢l viril programa de Revista Azul. Por estar di-
cho programa enteramenie de acuerdo COn NUESIEAS CONVICCHO-
nes artisticas ¥ por ser Revista Azul el drgano defensor de los
fueros del purismo castellano 2 la vez que ¢ fustigador del mo-
detnismo, creemos wn deber hacer constar nuestro fervor por ka
nobidisima causa que alicnia cf referido programa, 2 1a vez que
Protestar enérgcamente contra ka punible manifestacitn 2 que abu-
dimos. L3 vieja bandera tiene sus adeptos. ;Viva esa bandera!
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No hay comentarios de Henrigquez Urefia. ;Tendria presente
esa firma enemiga de Lopez Velarde cuando, todavia en 1916,
le regateaba méritos? Desconfiaba (como le escribi a Reyes
sobre josé Maria Chacén y Calvo) de un escritor que “"no quie-
re dejar de ser catdlico (nd sabes que €30 es grave para mi)”’
(Correspondencia, 19 ¥1 14, p. 380). Pero queria influir, y asi
como salvé a Calderdn de la “mocheria académica”, pudo
haber “conquistado” a Lopez Velarde para el Atenco, de ha-
ber tenido la oportunidad. Se daba cuenta del costo politico
de exhibirse como violentos, de ser vistos con ¢l cardcter
enojoso de publicidad y aun de combate que se le ha dado
al Atenco. Habrd que trabajar bastanie contra este prejuicio,
si se Quicren establecer relaciones con los [nuevos estudian-
tes] que llegan.” (6 1v 11, Roggiano, p. 118).

2. HACIA LA TOMA DEL ESTABLISHMENT

El caso estd mds claro en el segundo escindalo, que (en vista
del €xito obtenido) tiene mayores ambiciones. Una cosa es
decir abiertamente: los herederos del Duque somos nosotros,
no la momiza sobreviviente de la Rerista Az, Otra, mds sutil,
©s Organizar un homenaje ambivalente a Barreda, sin decir
abiertamente: los herederos de la Escuela Nacional Prepara-
toria somos Nosotros, no las momias del positivismo, que de-
berian dejarnos ¢f lugar, Esta sutileza resultd wn efectiva que
nunca se ha explicado una curiosa contradiccién: ;Como es
posible que un homenaje al positivismo pasara a la historia
como un ataque al positivismo?

El doctor Francisco Vizquez Gamez (1870 - 1936, otorrino-
laringdlogo eminente, amigo y médico de Porfirio Diaz, miem-
bro del Consejo Superior de Educacion, critico del positivis-
mo y simpatizante de la reeleccion de Diaz, pero sustituyendo
al vicepresidente Ramdn Corral, de los Cientificos, por Ber-
nardo Reyes, mientras se creyé posible; luego candidato a la
vicepresidencia en 1910, como segundo de Madero) publicéd
un estudio critico sobre La ensen secundaria o prepa-
raioria en ¢l Distrito Federal, en los primeros dias en 1908,
Tuvo una repercusion extraordinaria. La discusion en los pe-
riGdicos durd meses: ocupa la décima parte del volumen que
Clementina Diaz y de Ovando dedica a la resefia hemerogrd-
fica de casi medio siglo de La Escuela Nacional Preparatoria.
Los afanes y los dias 1867 - 1910, UNAM, 1972, [, pp. 279- 312,
Era un ataque 2 fondo de los planes de estudio, mérodos de
ensefianza, privilegios y hegemonia centralista de la Preparato-
ria oficial sobre las demnds. También una defensa del principio
liberal establecido en ¢l articulo tercero de la Constitucion
de 1857 “La ensefianza es libre”. La Reforma se hizo para aca-
bar con ¢l monopolio de ka educacion catdlica, no para impo-
ner en las escuelas otra religion oficial: ka comtiana *religion de
la humanidad”". (Tomo los argumentos de La ensefanza se-
cundaria en ¢l Distrito Federal, Segundo folleto, asi subtitula-
do aunque tiene 204 pdginas, £ Tiempo, agosto de 1908, que
cstd en la Biblioteca México y pude ver gracias a Rafael Vargas).

El 6 de octubre de 1909, en El Regional de Guadalajara, L6-
pez Velarde publicd un articulo contra el ministro de instruc-
cion pdblica titulado “Don Injusto”™ (Obras 580), por los
trucos usados contra la educacion catdlica: *La tirania esco-
lar, incompatible con los anhelos de justicia del pais, ha Ile-
gado a lindezas como la de no considerar aprobado sino con
tres Muy Bien al alumno de escuela particular que se presente
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a revalidar en los institutos ministeriales.” Por esa tirania, se
arruind ¢l Colegio Morelos de su padre, y la familia tuvo que
irse de Jerez. Contra esa tiranfa, se protestaba en la prensa
catGlica provinciana. Pero la critica de Vizquez Gomez reba-
56 ese dmbito, Por €50 tuvo tanta repercusion. Que un miem-
bro del Consejo Superior de Educacion (y médico personal
y comparicro de excursiones de cacerfa del sefior presiden-
te) publicara tal cosa, podia verse maquiavélicamente como
una lucha de facciones en la cdspide, como tintas que alentd
Porfirio Dfaz; pero también como ¢l signo de una dictadura
Que empicza 2 aflojar y conceder libertades. Mds ain, si en
medio de la discusion, ¢l 17 de febrero, Diaz declara al pe-
riodista Creelman que México ha progresado tanto que ya
puede darse el lujo de iniciar la democracia. Como si hablara
en serio, hubo quienes se sintieron autorizados para lanzarse
a la leal oposicion. Por si hablara en serio, otros (y, en particu-
lar, Justo Sierra) se lanzaron a defender los baluartes que la
apertura pudiera entregar 2 la oposicion.

El 51 de encro de 1908, Henriguez Urefia le escribe 2 Reyes
{en Monterrey): “'La verdad es que podriamos aprovechar la
agitacidn que reina en cucstiones de educacion. [...) el folle-
to del cardlico doctor Vizquez Gomez, Consejero, ha pro-
movido una alharaca.” El 17 de febrero expone todo el plan:

necesitamos que vengas a México para mediados de marzo. La
cuestion Barreds fermemtd inesperadamente y ya estd en su pun-
0. La mandfestacion estd decidida para ¢f 22 de marzo |...) serd
doble, como la anterior (sobre la Revista Azud), no tomard pane
ningun positivista y se dirdn cosas sobre el positivismo. El traba-
O prepasaionio serd una multitud de convocatonias para kos estu-
diantes de toda la Republica, y proclamas que se fijarin en las
esquinas de la capital. El 22 por la mafiana, la manifestacion se
iniciard con una ceremonia seria en ¢l Patio Barreda de ba Prepa-
ratoria, para la cual se desean versos de Alfonso Reyes, pues ha-
brd discursos de Ricardo Gomez Robelo y de Pedro Henriquez
Uredfta; de ahi se encaminard la comitiva al memorable Circo Orrin,
1 celebrar un meeting, y de ahi 2 una rotonda o plazoleta 2 b que
s¢ dard ¢l nombre de Barreda. [...) Por ka noche, velada en Arbeu
con presidencia de Porfirio Diaz, discurso de Caso, poesia de Ra-
facl Lopez, y discursos de don Juseo (Sierra) y Diaz Mirda [...) vi-
mos a don Justo, quien habia hablado ya con don Porfirio y estaba
“anuente”, como dicen aqui, 2 hablar, dar el teatro, pagar 1os gas-
108, etc. (Esto no, porque los positivistas van 3 pagarlos, y ¢l pato
también. ) Cierno que lo que los positivistas hacen cs malo; pero lo
juzgamos asi porque quetemos progresar ¥ no retrogradar, Mien-
tras tanto, no debe defarse paso 2 la resccidn. Figiinate que ef doc-
tor Vizquez Gomez e instrumento de la Compafiéa de Jesis, v
que kos jesaitas han intrigado tanto con don Porfirio, que &ie legd
a decirle a don Justo que veia algo digno de tomarse en conside:
racién en ka proposicion de Vizquez Gomez de que la ensefianza
preparatoria se dejara en manos de particulares; asi, pensaba, se de-
dicaris ese dinero 2 b primaria. En manos de particulases es decir
en manos de kos curas; pues jqué particulares sino elios, cuenta
con medios de instalar colegios? La manifestacion resulta mds opor
tuna de lo que hubiéramos pensado. La vacilacidn de don Porfi-
o e cosa de erizar los cabellos, dice Caso. Nos hemos hecho
an “intimos’’ de don Jusio || (Correspondencia, pp. 91 - 93).

Para Reyes, “la cosa se hace de exhibicion” y buscando
“ocasion de hacer ruido™ (21 n 0&); por lo cual s¢ nicga 2

participar, aunque cede, finalmente, presionado y regafiado
por Henriquez Urefia. Para el ministro Justo Sierra (1 - 1912),
ka jugada es transparente. Habia visto las ganas de senalarse
de aquellos “efebos enardecidos por ¢l amor santo de la cien-
cia”', y estaba dispuesto a alentarlos, para aprovechar sus al-
garadas en favor de que don Porfirio no fuera 2 entregar la
Preparatoria al clero. Pero sabia poner ¢l ruido en su lugar.
Cuartro dias después del homenaje a Barreda, le escribe 2 su
joven subsecretario Ezequicl A, Chivez:

aqui, no ha hatwdo nada de bien inferesanie Mangfestacones en
honor de Barreda que, 2 no haber sido pot una velada que en
Arbeu presichi el General Diaz, habrian resuhado ke menos senio
del mundo. (Obras compietas XIv 269)

Y tenia razdn: por lo que hace al positivismo (no 2 la exhi-
bicidn de poder de los lideres estudiantiles), lo importanie del
homenaje a Barreda fue ¢l discurso de Sierra en ¢l Arbeu, don-
de expuso ¢l ideal tecnocritico que inspird su proyecto de
Universidad Nacional:

Barreda desed formar en este planied de educacion (la Escuela Na-
clonal Preparatorial, algo asi coma el cerebro nacional: los que
alli s¢ educaran cran los que debian influir mais de cerca en los
destinos de México [...) Vedio hoy mismo: para es10s efebos enar-
decidos por el amor santo de la ciencia [ ] la obra de Barreda
£3 un ideal religioso casi, un ideal de emancipacian y libertad.
|Por es0, frenie af ka insensaeez estupenda que mantiene al che-
mento religioso (indispensable factor de 1a vida nacional) en aha
presion, amenazando con desbaratar, por medio de sidbitas ex-
plosiones, cada movimieno de B sociedad hacia la realizacidn
de su destino, era natural que [en estos jOvencs| contestase el gri-
to de coraje, de indignacitn, de ira (Obras compledas V W - 6]

Julio Torri (me dice Capistrin) recordaba que la apoteosis
de Sierra culmind en que los estudiantes, desenganchando
los caballos y poniéndose en ¢l tiro, le dieron un paseo triun-
fal. Francisco Monterde (segiin Diaz y de Ovando, 1, p. 313)
recordaba el episodio como un secuestro en broma, para cas-
tigarlo por haber dicho al director de la Preparatoria (como
defendiéndose o burkindose de sus criticos): ;Verdad, Porfi-
rio, que i y yo somos espiritualistas?

Alfredo A. Roggiano, que tuvo 2 la vista las memorias de
Henriquez Urefia y la prensa del momento, hace ¢l siguienie
resumen (p. ):

S¢ trataba, en realidad, de un aague que cicno grupo caldilico
habia emprendido contra ¢l positivismo, ka docirina v plan de Ga-
bino Barreda, su ensefianza en la Escuchs Nacwonal Preparatoria
¥, mis principalmente contra su direcior, ¢l Dr. Porfirio Parra
La polémica (Mamémasla asi) sc oniging en un folle:o del Dr. Fran-
cisco Vizquez Gomez contr b2 ensefianza posiivista en b men-
cionada escuel, que fue aprovechado en forma sensacionalista
por los diarios catdbicos £l Tiempo v Ei Pads (dsie sobre 10do).
El Dr. Porfirio Parra contestd, en cierto modo, con un discurso
acerca de “la religion de la humanicad”™, marcadamente comitia-
no, en ¢l que proponda “las condiciones que debia tener el Ser
Perfecto™. El Pafs, en un editorial titulado “'El 5¢. Dr. D. Porfirio
Parra, Director de ka Escuela Nacional Preparatoria y la Religién de
la Humanidad™, atact dicho discurso y opuso 3 “'las condiciones
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que debe wener ¢l Ser Perfecto” las “del Ser Amado por los misti-
cos” Al dia sigwente, en primera plana, £/ Pais publica otro edi-
torial bajo ¢l tnlo de “El positivismo e3 ¢l atcismo”™. El grupo
de los intelectuales jivenes, a pesar de que, como hemas visio,
ya empezaba 2 hacer la critica del positivismo, 3caso por temot
2 una vuelta 3 ka posicion anmierior 2 la reforma de Barreda, se cre-
¥ en la obligacidn de sefialar los méritos que la ensefanza cien-
tifica del maestro Barreda 1odavia mantenia en vigencn

ble: una defensa de Porfirio Parra (el sumo pontifice del posi-
tivismo académico) y de Gabino Barreda (el fundador), pas6
2 la historia como una gran batalla contra ¢l positivismo. Pe-
ro asi se escribe 1a historia, desde la perspectiva vencedora.
El doble juego estd a la vista en la carta de Henriquez Ure-
fia: estamos en contra del positivismo, pero no de sus insti-
tuciones, que esperamos tomar. Una vez que tengamos la
Escucla Nacional Preparatoria, acabaremos con ¢l positivis-
mo. Mientras tanto, “no debe dejarse paso a la reaccion”’, que
puede adelantarse, arrebatarnos ks banderas y apoderarse de
lo que aspiramos a dirigir. Hay que usar ¢l Esiablishbment pa-
ra pegarles a los catdlicos, y simultineamente aprovechar la
oposicion abierta de los catdlicos contra ¢l positivismo, para
ganar nosotros posiciones a favor del cambio desde adentro.
Eliminada la oposicién catdlica, en la memoria de los vence-
dores queda ¢ recuerdo de dos partes en conflicto, no tres. La
dnica y verdadera oposicién a la cultura oficial fue la que llegd
al poder, desde adentro. jLos catGlicos? Que Reyes recuerde,
no habfan dado sefiales patentes de tener una conciencia pd-
blica emancipada del régimen. Parece que ni existian:

En 1908, decidimos honrar la memoria de Gabino Barreda, ante
los atagues emprendidos contra la Escuela Nacional Preparatoria
pot los conservadores del periddico £ Pais. Hubo una sesidn en
la Preparaioria, sc organizd un acio teairal, una seric de discur
508, ¥ los discursos resultaron, —aun sin habémoslo propuesio—
algo como la expresitn de un nuevo sentimiento politico. Fue
la primera sefial patenite de una conciencia poblica emancipada
del régimen. Los maestros positivistas, que esperaban una fiesta
en su honor, quedaron tan atdnitos como la galling que crid los
paios, ¥ decidimos devolveries ef dinero con que habian coniri-
buido al alquiler de b sala El periddico del régimen no pudo ocul
tar su sorpresa ante aguelios nictos descarriados del positivismo
que_ sin embargo. confexaban su solidandad con la obra liberal de
Barreda. Los oradores de aquel verdadero mitin filosdfico —entre
fos cuales se contaban hombres de gencraciones anteriores co-
ma Diddoro Ratalla y Rodollo Reyes— se percataron de que ha
bian contraido ante b opinidn un serio compromiso. En el orden
etnco, no s inexacto decr que alli amanecia la Revolucidn
{Obras completas Xit 208 - 209),

Extrafio amanecer: los catOlicos se oponen abiertamente
al positivismo, y €50 no existe o €5 simplemente reacciona-
rio. En cambio, los futuros aenefstas, patrocinados por ¢l dic.
tador y su ministro de instruccién publica, defienden la
Bastilla y disparan contra los insurrectos, pero en realidad...
estaban tomando la Bastilla,

Y claro que la estaban tomando, pero no desde afuera si-
no desde adentro: haciendo méritos para subir. Dos afos des-
pués, cuando Diaz y Sierra “fundan™ ka Universidad Nacional
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para adornar las fiestas del Centenario (como ahora se ador-
nan tas autoridades que “inauguran’ ¢l Parque Rosario Cas-
telianos, poniéndole un letrero 2 unos prados que ya esta-
ban ahi): expiden el decreto, reparten doctorados, invitan
a figuras internacionales, organizan banquetes y discursos
para inaugurar una oficina centralizadora de escuelas profe-
sionales que ya existian (Javier Garciadiego Dantan, “Una
efeméride falsa. La supuesta fundacién de la Universidad Na-
cional en 1910, Revista de la Universidad 483, v 91), astuta-
mente nombran como primer rector a un cat6lico partidario
de Maximiliano (Joaquin Egufa Lis, de 77 afhos), pero con una
cufta juvenil ateneista: Antonio Caso (de 27 afios) como se-
cretario y Pedro Henriquez Urefia (de 26) como oficial ma-
yor (Roggiano, p. 147).

3. EL ATENEO SORADO POR GUTIERREZ NAJERA

Ignacio Manuel Altamirano (1834 - 1894) y Guillermo Prieto
(1818 - 1897) no fueron miembros de la Academia Mexicana,
fundada en 1874, Por lo cual, su joven discipulo Manuel Gu-
tiérrez Ndjera escribié en La Libertad (29 v 84, Obras | 247):

Hasta ahora, con excepoiones muy contadas, ka Academia se ha
compuesto de personas adictas 2l trono y al alar |...) La mds lige-
ra veleidad liberal, ¢ mds leve descuido en la sintaxis, un le, un
I, un sone10 3 Judrez, bastan para cerrar al candidaio el santua-
rio de kas letras vocales y de las letras consonantes. Los hombres
que marchan a la cabeza de nuestro movimiento lierario no per-
tenecen 3 la Academia. Alamiranc ¥ Guillermo Prieto vivirdn v
morirdn fuera de esa comunion [...] En ks Academia, pues, ¥ en
310 no hago la mds minima excepcion, no hay poectas

Justo Sierra, en ¢l mismo periddico (2 vill 84, Obras com-
pletas i 370), respondit que en la Academia (de la cual, en-
tonces, no era miembro) si habfa poetas y s habia liberales.
Lo cual reconoci Gutiérrez Ndjera, insistiendo en 12 ausen-
cia de Altamirano y Pricto, y proponiendo un ateneo:

iNo adivina usied, Justo, qué pensamiento me ha guiado? Yo es-
toy seguro de que Jo sospecha. Puesto que la Academia €5 reac-
clonaria y no admite en su $eno 2 (0§ QuE LENEMOS POr MALsLIos,
fundemos frenie a frente de ese cuerpo que como tal ha hecho
muy poco, casl nada (por mds que cuenie con ihustres miembros);
fundemas, digo, un Atenco donde quepd 1oda nobie inspiracidn,
ofa venga del sur, ors del none. El vempo dird cudl de ambas
asociaciones ha sido mds beneficiosa para ¢l desplegamicmio del
progreso. (15 Vill 84, Obras 1 257)

Guti€rrez Ndjera, como sus maestros Altamirano y Pricto,
y como casi todos los grandes liberales mexicanos del siglo
X1x, fue un catdlico abierto, libre y mds 0 menos anticleri-
cal. Prieto escribié un soneto (recogido por Joaquin Antonio
Petialosa en Flor y canto de la poesia guadalupana. Siglo
Xix, Jus, 1989, p. 210) donde critica al clero que quiere “adu-
nar 2 Dios con la violencia' (bendiciendo las armas conser-
vadoras) y donde, curiosamente, quicre adunar 2 la Virgen
de Guadalupe con ¢l triunfo de las armas liberales:

alza joh Madre de Dics!, alza wriunfante
la causa de los libres tan quenida.
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Después del triunfo liberal, Altamirano fue mds ecuméni-
©0: invitd a las mejores plumas catdlicas a intervenir en la re-
publica literaria que fundd, en El Renacimiento. Los catdlicos
(antes duefios de la casa de la cultura mexicana) se dividie-
ron: UNOS Optaron por replegarse al gueto, para no vivir arri-
mados a los vencedores; otros creyeron en la construccion
de una cultura laica, donde creyentes y no creyentes, libera-
les y conservadores, pudieran convivir.

Este fue ¢l caso, en las generaciones siguientes, de los caté-
licos Manuel Gutiérrez Ndjera (1859 - 1895), Manuel José¢ Othdn
(1838 - 1906) y Ramén Lopez Velarde (1888 - 1921). Significativa-
mente, Lopez Velarde dedica La sangre devota a ““los espiri-
tus de Gutiérrez Ndjera y Othon”. En ese espiritu, se entiende
¢l reproche de Gutiérrez Ndjera a la Academia: no debe ser
el gueto de los derrotados, sino ¢ ateneo de todo ¢l movi-
miento literario, donde participen creyentes y no creyentes,
liberales y conservadores.

As{ lo entendit Cravioto, que empezd como jacobing (autor
de versos juveniles ateos) y acabd en la tradicion de los cs-
t6licos abiertos: especialmente la de Gutiérrez Ndjera, cuyo
ateneo soflado parece anticipar el Aveneo de b Juventud. Cra-
vioto, desanimado por la represién porfiriana, abandond la
oposicién abierta para buscar ¢ cambio desde adentro del
Establisbment, reclutando 2 la juventud talentosa, “"ora ven-
ga del sur, ora del norte™: organiz6 un movimiento estudiantil
que tuvo la bendicién de Justo Sierra y que liegd al poder,
como puede verse en la trayectoria curricular de los princi-
pales miembros del Atenco. Si no reclutd a Lpez Velarde,
fue simplemente porque andaba en Aguascalientes, en el gru-
po de Correa, no porque ¢l grupo fuera catdlico. De hecho,
lo reclutd sicte afios después (en 1914, para ¢l ministerio de
instruccidn pdblica, donde Cravioto liegd a ser el ministro,
por un par de meses, en 1916).

No resulta ficil definir quiénes si y quiénes no fueron miem-
bros del Ateneo (hay varias listas, mds 0 menos oficiales, con
elementos comunes, pero también variantes). Ni siquiera cudl
deba ser la credencial para establecerio. Tampoco es ficil defi-
nir quiénes si y quiénes no fueron catdlicos (ni la credencial
para ¢l caso). Pero 1engo la impresion de que en el Atenco hu-
bo una alianza de liberales abiertos (con frecuencia del norte)
y cat6licos abiertos (con frecuencia del centro y sur ded pais).

Fue una desgracia que, en ¢l siglo xix, la tension entre ca-
tolicismo y liberalismo no se resolviera en una cultura catdlica
moderna (para 1a cual tenfan viejas raices comunes, sefiala-
das por Silvio Zavala, de libertad cristiana en Erasmo, los mi-
sioneros reformados y, mds recientemente, los humanistas del
sigio xvii). Hubo una guerra civil que, finalmente, no resol-
vi6 nada. El conflicto fue “'superado” por la dictadura mili-
tar ¥ su barniz ideoldgico: ¢l positivismo, que decia rebasar,
con espiritu cientifico, las religiosas del ca-
tolicismo y las metafisicas del liberalismo.

Por €30, 2 fines del porfiriato, hay dos corrientes enemigas
de la cultura oficial, abiertamente y desde afuera: 1a catdlica,
que habia cobrado fuerza bajo el renovador de
Le6n xm, ¥ la liberal “constitucionalista™ (en referenciaa la
Constitucién de 1857), cuya dificultad estaba en oponerse a
un régimen oficiaimente liberal. Los liberales en el poder des-
preciaban 2 los liberales en ka oposicién como atrasados ja-
cobinos; ya no se diga a los catblicos en la oposicidn, como
mochos ain mds atrasados. Este doble desprecio se justificaba

en Ia racionalidad cientifica, y en la no menos contundente
racionalidad de estar en el poder.

Tanto catdlicos como liberales suelen ser mds amantes de
la libertad cuando estdn en la oposicidn que cuando estdn en
¢l poder. Con cientas diferencias. La mediocridad catélica (co-
mo la académica) busca apariencias de rigor y disciplina. La
mediocridad liberal (como la romdntica) busca apariencias de
liberacion. La mediocridad positivista (como 1 tecnocrdtica)
buscd las apariencias de integrar esa tensién en un nivel mds
alto, donde ka ciencia fuera al mismo tiempo liberacion y dis-
ciplina: orden y progreso. Daba por superado ¢l rigor estéril
de la escoldstica y ¢l dogma cat6licos, el romanticismo esté-
ril de ka Constitucidn de 1857 ¥ su premiosa y prematura li-
beracidn de una sociedad que todavia no estaba preparada
para la democracia. La paz tecnocrdtica de la “'poca politica
y mucha administracion” daba por [elizmente superada la
lucha entre liberales y conservadores, que tanto le habia cos-
tado al pais.

La “superacion” fue simbdlica, y tan estéril como ¢l conflic-
to armado. Faled, histéricamente, b tension abierta, pacifica,
mutuamente educativa, civil y civilizada, entre los catdlicos
no mochos y los liberales no jacobinos, que sdlo puede dar-
se en una democracia. Todavia en ¢l Atenco de ha Juventud,
siguid faltando. A pesar del talento de sus miembros y de su
voluntad de renovacion, la integracion de un club de liberales
abiertos y catdlicos abiertos, uvo como limitacion ka forma de
actuar: fue reclutado para la toma del poder desde adentro.

Para la sociedad civil, ¢l Atenco no fue ¢l lugar de ventila-
cion de las viejas cuestiones no resueltas. Su apertura fue de
reclutamiento: mds “administrativa™ que “politica”. Los ju-
niores del porfiriato y el positivismo resultaron en la prict-
ca mds Cientificos de lo que liegaron a creer. No dijeron lo
que pensaban de Porfirio Diaz, ni era posible; pero tampoco
dijeron lo que pensaban de Porfirio Parra. No s6io €s0: cuando
Lz oposicién cardlica voma la iniciativa, disimulan sus coinci-
dencias, hacen como que defienden a2 Parra y producen una
algarada, para sofocar la discusién abierta de la cultura ofi-
cial, con la presencia ilustre y apabullante del ministro y el
dictador, ante Jos cuales ganan puntos. Liegaron, finalmente,
a tener ¢l puesto de Parra, y lo hicieron mejor, mucho mejor,
pero a costa de sofocar la discusidn abierta en ka sociedad civil.

La apertura de reclutamiento sirvié para enriquecer con los
mejores talentos a uno de los grupos mds valiosos en la his-
toria de México. Si eso descremd a las culturas de gueto (la
de “catblicos de Pedro El Ermitafio™, la de “jacobinos de Ia
cra terciaria”), no hay que lamentarse. Lo lamentable es que
los ateneistas sofiaran con ¢l poder tecnocritico de Parra ©
de Sierra: que prolongaran el porfiriato cultural, en vez de
restaurar la autonomia de ka repibiica literaria, fundada libre
por Alamirano.

No les faltd el talento ni ¢l dinero para hacer una revista

e, 5ino ka fe en ka imprenta como animadora de
la vida piblica y de la sociedad civil. No les fali6 ¢l ejempio
de la tradicitn liberal: hasta los catélicos (por sus circunstan-
cias) habfan aprendido y se habian vuelto “objetivamente™
liberales, en ¢l efercicio de la prensa (esa prensa
catdlica de donde surge Lopez Velarde). A los atencistas, Sa-
via Moderna les sirvi6 como tarjeta de presentacion: para con-
gregarse y sefialarse como grupo valiosisimo, en un medio
que, tradicionalmente, identifica grupos y movimientos por
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las revistas 2 través de las cuales actdan. Pero no les inte-
resaba continuar como editores, sino apoderarse de la Pre-
paratoria, de la Universidad, del Ministerio. Todo lo cual
consiguicrun: con Diaz, con Madero, con Huerta, con Ca-
rranza. con Obregdn ..

4. jQUIENES FUERON LOS POETAS DEL ATENEO?

En "lLa poesia de los jovencs de México™ (1924), célebre re-
paso de la historia literania donde define 2 su generacion y
escoge su gencalogia, Xavier Villaurrutia (2 Jos 21 afos) des-
califica 2 la generacion anterior (Obras s24). No ve grandes
poctas. Es un grupo de transicion” (después del “mediodia”
del modernismo) que la critica literaria deriva “'ya de 1a re-
vista Savia Moderna”', *'ya del Ateneo de la Juventud™: “Ma-
nuel de la Parra, Rafael Lopez, Roberto Argiclles Bringas, Luis
Castillo Leddn, Eduardo Colin, Alfonso Reyes, Ricardo Go6-
mez Robelo, Alfonso Cravioto, Joaquin Méndez Rivas y José
de Jesis Nifiez y Dominguez”. Luego sefiala cdmo, de “este
nutrido grupo quedan, pues, solamente Alfonso Reyes y Al-
fonso Cravioto, Nahez v Dominguez y Méndez Rivas™, lo cual
realmente se reduce 2 Reyes, lo cual realmente se reduce a
una esperanzi: “una nueva coleccion de versos que anuncia
pata pronto”

En un guiin manuscrito para esta conferencia (que pude
ver gracias a Miguel Capistrdn), frente 2 12 lista de poetas an-
teriores, hay una linea paralela, que tiene abajo las siglas de
Lopez Velarde, como sefialando que el gran poeta del Ate-
neo fue el gue no estuvo ahi.

Villaurrutia no se ocupa de Lopez Velarde en su lugar cro-
noldgico, donde tendria que estar entre los poetas de la ge-
neracion que rechaza, sino mds adelante. Anacronicamente,
lo junta con Tablada (1™ afos mayor) y los propone como
progenitores de 1a poesia joven, En su opinidn, ¢l Atenco no
engendrd nada poéticamente, La nueva generacion (12 suya,
luego llamada los Contempordneos) desciende de una pareja
de rebeldes.

Si Enngue Gonzdlez Martinez era, hacta 1918, ¢l dios mayor y c3-
si Gnico de nuestra pocsia; si de €l partian las inspiraciones, si
los jovenes cantaban con pulmones propios ef dolor particular
de Gonzdlez Martinez, en oraciones semcjantes al tedioso orfedn
que en tomo de Dios deben enlonar los dngeles; necesitamos
nucvamente de Addn y de Eva que vinieran a damos con su re-
belion, con su pecado, una tierra nuestra de mds amplios panora-
mas, de mayores libertades; una tierra que ver con MUESLIos
propaos ojos. La fdrmula serd: Addn y Eva = Ramdn Lopez Ve-
larde v Josf Juan Tablada

No estd de mds recordar que Lipez Velarde, en efecto, fue
expulsado del paraiso por Dios Padre Gonzilez Martinez. Su
hijo, Enrique Gonzilez Rojo, y Jaime Torres Bodet, bajo ¢l
seuddnimo de Sub - y- Baja, manifiestan en una revista estu-
diantil (San - Ev~Ank, 22 vill 18; p. 145 de 13 edicién facsimi-
lar del Fondo de Cultura Econémica):

I puventud de México no concuerda con 13 actitud espiritual
de Lopez Velarde. Ha legado ¢l momento de exigir:

Que ¢l poeta, dejando 2 un lado 10do malabarismo de la for-
ma, seria y noblements haga su labor; que, debiendo ser ante todo
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humano, deje de encaminarse por los senderos de los rebusca-
micntos interiores, porque asi su canto resubtard puro

Ha liegado d momemo de rechazar

Toda complicacidn espiniual de mala bey, hecha siempre con
¢l objeto de asombrar 2 los espiritus ingenuos; 1oda doctrina cs-
1ética que no haga vibrar nuestras fibras inceniores: |3 extravagan-
Cia, que pucde causar |2 risa.

Un afio después, la andanada en El Heraldo de México (18
X1 19) va firmada personalmente por Enrique Gonzdlez Mar-
tinez, en un articulo (“'La inquictud de la sorpresa”) recogi-
do por Miguel Capistrdn en La Cullura en México 389 (Siem-
pre! 839, 23 Vi1 69). Aungue manifiesta su “inconformidad con
los que piensan |;quiénes?] que [Lopez Velarde] ha descen-
dido del puesto decoroso [sic] que conquistd en la lirica
mexicana con la publicacién de Sangre devota”, aunque
declara que Zozobra es “una confirmacion plena de su ta-
lento poético™...

Tiene ¢l avtor de Zozobra ung inguiciud que €3 comun hallar en
cienes lircos de los actuaies tiempos. b inquictud de la sorpre-
$a"”.|...] El ansia de esquivar ¢l cliché poético v de huir del lugar
comdn, sirve de estimulo para echarse 2 buscar lo incsperado v,
lo diremos de una vez, lo despatarrante. Es dificil hacer descu-
brimienios en cada renglén cono, ¥ punio menos que imposible
que cada descubrimicnto resulic precuoso | ] Aguella “vaca cre-
puscular” v aquelias * praderas sondmbulas v aguella - magrdnima
desilusiin de imperios’ son admirables trosaatiles [de Lugones|
qQue I3 imitacidn transforma en caricatura. ... Yo pienso que las
Usorpresas’ que quicre darmos kas ha recibido ¢l de la vida antes
que nosotros. Rechuido por muchos ahos en su termuho ratal, la
urbe metropolitana ke ha descubierto muchos horzontes que no
Ie eran famuliares, ¥ con una ingenuidad de artista nos va dando
cuenia de sus descubrimientos v nos habla de ellos como si para
los demas fuera aquello fundamenzimenic nuevo. Esto se liama
en buenos iérminos, descubrir el Medilerrineo; pero como ¢l poe-
13 no tene el ojo vuigar ni ¢l espiritu adormilado, sus alisbos re-
sultan de una fincza recondita y de un sabor primitivo y bumano.
[...] Lopez Velarde no tiene perceptible ¢l don musical y constru-
ye von frecuencia versos cacofdnicos salurados de un prosaismo
que no pof set on ocasiones deliberado defa de faigar cuando
¢l poeta insiste on dejario sin pulimento.

Tenia razdn ¢l joven Villaurratia: todavia en 1919, cuando
aparecen Zozobra de Lopez Velarde y Li-Po de Tablada, o
porfiriato cultural se prolongaba en la poesia del Atenco, presi-
dida por Gonzdlez Martinez y continuada por ¢l mejor poeta
de “transicion”; Alfonso Reyes. La ruptura, la revolucion poé-
tica, la hacen Lopez Velarde, ¢l Tablada del haikd y los poe-
mas ideogrificos, luego Pellicer. En ¢ argumento gencaldgico
de Villaurrutia, esto implica una linea de sucesion legitima (la
de Reyes) y otra ilegftima (la de Lopez Velarde -~ Tablada), que
fue la que asumieron los mejores poetas jdvenes: Villaurru-
tia, Gorostiza, Novo, Pellicer. José Vasconcelos, el Justo Sie-
rra de la dictadura sonorense apoyd la preferencia de sus
jévenes ayudantes y consagré a Lopez Velarde como ¢l poe-
ta de Ia Revolucion, ¢ gran poeta llegitimo del Ateneo en ¢l
poder, frente a su medio hermano destronado: Reyes.

Lépez Velarde y Reyes fueron abogados, casi de la misma
edad, provinctanos en la ruta del norte, poetas y prosistas con
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admiraciones comunes (Francia, Othén), que al parecer no
llegaron a conocerse, aunque s leyeron, sin entender qué
buscaba ¢l otro y por qué era importante. Lopez Velarde bus-
caba hacia adentro, y desde afuera parecia un payo tieso, in-
seguro, ambicioso. Reyes buscaba hacia afuera, y parecia no
tener dentro: mostraba siempre la seguridad de un hombre
de letras y de mundo. Lopez Velarde vivié un proceso alqui-
mico, atormentado, de trasmutacion y bisqueds de si mis-
mo, de su posible mujer, de su lenguaje, de su patria, de su
religion, que Reyes no entendid. A la misma edad, Reyes era
de una superioridad aplastante: 10dos los dones eran suyos,
casi desde la cuna; habda leido 1odos los libros, conocta a to-
do ¢l mundo, publicaba en ¢l extranjero, era hijo de un ge-
neral que parecfa destinado 2 gobernar ¢l pais, después de
Nuevo Ledn. Reyes se aceptaba con naturalidad, con gracia,
con malicia, como heredero de la grandeza universal.

Los dos vieron frustradas sus ambiciones juveniles de dis-
tintas maneras, y en bandos contrarios. Lopez Velarde em-
pieza en la vanguardia catdlica, Reyes en la vanguardia del
Establishment. LOpez Velarde fue maderista con mala suerte
¥ luego carrancista con mala suerte. Reyes, naturalmente, fue
reyista, también con mala suerte: se fue del pafs, huérfano
después del fallido golpe militar de su padre contra Madero.
Lopez Velarde, que habia perdido a su padre cinco afos an-
1es, perdid también a dos figuras paternas que hubieran po-
dido apoyario: los presidentes Madero y Carranza, muertos
trigicamente, como ¢l posible presidente Reyes. En 1920,
cuando Carranza picrde ¢l poder y la vida (y Lopez Velarde
su empleo ¥ esperanzas como abogado consultor del secre-
tario de gobernacién), Lopez Velarde queda, no sélo repro-
bado por Dios Padre en la poesia, sino en ka orfandad prictica.
Para entonces, Reyes iba superando la suya: sc haba hecho
un nombre en Paris y en Madrid; escribfa maravillosamenie,
y en octubre de esc afio publicd £ plano oblicuo. Mds tard6
el libro en llegar 2 México {un par de meses), que Lopez Ve-
larde en celebrario insidiosamente:

Mucho se ha hablado de las capacidades para la prosa en refacidn
con la vocacion para la poesia. Lo Clerio €3 que no s¢ puede suscri-
bir una regla rerminante 5i venos 3 grandes poetas aptos para la
prosa (Diaz Mirdn, por ejemplo), en otros no ocurre igual, Lo que
si parece comprobarse ¢ que cuando ¢l poeta sobresale por su
disciplina netamente artistica, su prosa descuella. Tal es ¢l caso de
Reyes, por mds que lo prefiramos, en definitiva, fuera de b lirica,

Para situar esta expulsion del parnaso, ya no de Dios con-
tra Addn, sino de Cain contra Abel, hay que tomar en cuenta
que Reyes mismo parecta titubear: por entonces (1920), no ha-
bia publicado su primer libro de versos, y ya tenfa 32 afios.
Lo hizo un par de afios después, quizd movido por la nota
de Lopez Velarde (que no salié en cualquier parte, sino en
México Moderno: parecta representar la opinién del Establish-
ment). Sus primeros libros, que empicza a publicar a los 21,
fueron de critico liverario, Luego publica ensayos deslumbean-
tes (El suicida, Vision de Andbuac, Cartones de Madrid, Re-
tratos reales e imaginarios, El plano oblicuo, El cazador)
y una docena de obras prologadas, escogidas, preparadas, co-
mo hombre de letras. En 1922, cuando publica Huellas (que
recoge su poesia desde 1906), ya circulaban mds de veinte li-
bros, folletos y ediciones con su firma de prosista, casi wodo

publicado en Madrid. Era tan sorprendente lo que habia lo-
grado en prosa que opacaba lo que habfa logrado en verso.

Lépez Velarde lo vefa. Tres atos antes, habia citado larga-
mente un ensayo de Reyes, sin comentarios, pero como quien
cita 2 una autoridad (Obras 489). Quizd (como en esas “divi-
siones del trabajo” o repartos de papeles que se dan entre
los miembros de una generacién o de una familia) le decfa
mentalmente: td serds el que ha leido todo, ¢l que ha viajado
¥ conquistado ¢l mundo, el culto, ¢l ensayista, el prosista,
pero ¢l poeta soy yo.

Tampoco Reyes admird al pocta Lopez Velarde, Al cele-
brarse los veinte ados de su muerte (1941), declara no enten-
der qué le vefan: “arte aldeano y arte complicado, y en quien
hoy la joven critica busca muchos secretos, conquistd la fa-
ma de una vez con una sola poesta: La suave Patria” (Obras
xn 268). Al celebrarse los treinta (1951), declara que murié
oportunamente: “Vida corta. ;Malograda? Hay también una
Providencia poética. Tal vez haya destinos a los que con-
viene la indecisitn, el acre sabor de la juventud. Tal vez...”
{Obras 1001 154)

Lépez Velarde no existia para Reyes, para Pedro Henriquez
Urefia, ni para ¢l mundo cultural que barajaban en su Corres-
pondencia de 1907 - 1914. Los indices y las notas, en la admi-
rable edicidn de José Luis Martinez, son un inmenso direc-
torio, donde Lopez Velarde no figura mds que como nota al
pie del editor. (Tampoco Lopez Velarde cita para nada 2 Hen-
riquez Urefia, aunque si 2 Reyes y 2 muchos otros ateneis-
tas), Cuando Henriquez Urefia (carta del 29 X 13) reconstruye
la sucesién de poetas dominanies (¢l primer Dfaz Mirdn, de
1885 2 1890; Gutiérrez Ndjera, entre 1890 y 1900; ¢f Diaz Mirdn
de Lascas, después de su muerte; Urbina hacia 1910; ahora es-
tamos en la moda de Gonzdlez Martinez), se pregunta: “;Cuan-
do acabe Gonzflez Martinez, quién podrd entrar? Acevedo
piensa que volverd Urbina, No hay nuevo poeta.”

Seguramente 2 Reyes le dolid que Henriquez no lo viera
como ¢l posible sucesor (omisidn reparada ocho meses des-
pués: “'nl debes ser quien sustituya a Gonzilez Mantinez” 6
Viil 14). Seguramente nunca s¢ consold de lo que entonces
ninguno de los dos s¢ imaginaba: que un tal Lopez, un per-
fecto desconocido de su edad (un aho mayor que Reyes, cua-
tro menor que Henriquez), fuera ¢l sucesor. Todavia en 1916,
cuando Julio Torri escribe una brevisima resefia de La san-
gre devota en ¢l Unico nimero de La Nave, diciendo que “Lé-
pez Velarde es nuestro poeta de maftana, como lo es Gonzilez
Martinez de hoy” (o cual seguramente le parecid excesivo
a Gonzdlez Martinez), Henriquez Urefia lo regafia: “Este se-
fior Lopez Velarde, ;s realmente ¢l poeta de mafiana? Lo que
he leido de €l no me parece bastante personal: hallo que re-
cuerda 3 otros, y ademds de esto, no tiene gusto depurado.
{Por qué no haces que me mande su libro? Quiero conocer-
lo.” (Serge 1. Zaitzeff, “*Otras cartas inéditas de Pedro Henri-
quez Urefia 2 Julio Torri™, Sdbado, principios de 1965). Es
decir: ;por qué no haces que solicite mi aprobacién?

La autoridad de Pedro Henriquez Urefia era tan grande que
bastd esa reconvencién para intimidar a Torri. Le contesta:
""tus apreciaciones sobre el dnico mimero de La Nave, justi-
simas, hasta en pormenores (como los versos —tributo al mo-
mento histérico, la inexactitud critica sobre ¢ pseudo - poeta
de mafiana, et<.). Por supuesto que cada uno de nosotros con-
fesd, al leer tu carta, que sblo en vista de tu opinidn habia
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trabajado." (23 vill 16, en Serge 1. Zaitzeff, £l arte de Julio To-
rri, Oasis, 1983, p. 134), No sblo eso, cambia de posicion por
¢l resto de su vida, como lo ha sefialado Marco Antonio Cam-
pos (*Ramédn Lopez Velarde visto por Julio Torri™, Periddico
de Poeséa 3, X - X 87; aunque atribuye 2 falta de gusto literario
lo que mds bien parece concesion a sus amigos Pedro y Al-
fonso, sobre todo Alfonso, que fue ¢l perdedor). Cuando L6-
pez Velarde ataca a2 Reyes, Torri le manifiesta su adhesin:
" iLefste una nota de Lopez Velarde? Acertijos, notas chirrian-
tes, como buen lugarefio autodidacto.” **Sf lef la notita de
Lépez Velarde. Tanto €, como un amable anémico de Ef Uné-
versal, como Teja Zabre en El Demdcrata (yo cref que era
mds amigo ‘tuyo’) quicren darme a entender que han vivido
misqucyo no los envidio. Y les quedo , natural-
mente,” (JT 26 X1 20, AR 30121, en Julio Torr, Dwogadﬁm
libros, Fondo de Cultura Econdmica, 1980, pp. 232, 234).
Hay que imaginar los sentimientos de Reyes: sus intimos y
amigos Pedro y Julio no lo ven como heredero
de la corona de Gonzdlez Martinez; Julio s¢ la entrega a Lo-
pez Velarde; y, para acabar, Lopez Velarde lo expulsa del par-
naso jen ka revista del Establisbment! Sus grandes amigos, en
vez de cuidarie ¢l trono, mientras pasa las penas del exilio,
dejan entrar 2 un advenedizo, que ni siquicra fue miembro
del Atenco. Afios después, Henriquez Urefia admite ¢l hecho
consumado: “En 1922, la influencia de Gonzdlez Martinez ce-
dia ante [a de Ramén Lopez Velarde™, “tras €l ha ido buena
parte de la legion juvenil” (Obra critica, Fondo de Cultura
Econdmica, 1960, pp. 327, 616).

La mala suerte politica de Lépez Velarde termind ¢l dia de
su muerte. Unas horas después, le hizo justicia la Revolucion,
Al general Obregbn, que hizo versos y tenfa una capacidad
legendaria para repetir de memoria versos que habia escu-
chado una sola vez (y que acababa de tirar al presidente Ca-
rranza, y asi a su secretario de gobernacion, y asi a Lopez
Velarde) le dio por consagrarlo. Cuenta Djed Borquez (en ¢l
prélogo de El son del corazin):

Esa marftana, al leer la noticia, voy 3 Chapultepec. Acompafio al
general Obregtn (Presidente de ka Republica) en su paseo mati-
nal por el bosque.

—Ha muenio un gran pocta —be digo. Y ke cuento de Ramdn y ke
recilo sus versos, que impresionan al poeta que cxistia en Obregdn.

Al mediodia, en la Universidad, Vasconcelos liega alborozado:

—iQué gran presidente tenemos! —dice. Acabo de hablarle de
Lopez Velarde y me recitd sus versos.

—Hégale suntuoso entierro, por cuenta del gobierno habia or-
denado ¢l invencibie Manco.

Anie ba alegria del Rector, yo s6lo recordé las poesias I6pez -
velardescas que acababa de recitar y la formidable memoria del
general Obregon,

Esa consagracién politica trasmutd erf gloria nacional el re-
conocimiento de tres generaciones literarias: primero de Ta-

blada, en 1914 (la generacion modernista); luego de Torri, en
1916 (los ateneistas); finalmente de Villaurrutia, Novo, Goros-
tiza, Pellicer, en ¢l dltimo afio de su vida (los futuros Con-
tempordneos). Cuando Reyes dice: “conquistd la fama de una
vez con una sola poesia™, calla discretamente la importancia
que tuvo la recepcitn no literaria de esa “poesia”’, publicada
por ¢l joven poeta precisamente en los dizs de su muerte, y
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en £l Maestro (la gran revista de la cultura oficial), y con 1a
resonancia del “suntuoso entierro” y el luto de tres dias en
las cimaras legislativas. Lopez Velarde se volvid un nifio hé-
roe del arte nacional, caido en el combate desde las cimas
de Chapultepec, envuelio en “'La suave Patria”.

El poema gustd muchisimo. Ademds de sus méritos litera-
rios, era un gran mural patrio, pictdrico, histGrico, con men-
saje y toda ka cosa. Quizd fue el modelo literario para ¢l mu-
ralismo que Vasconcelos le encargd a Diego Rivera, que llegd
de Europa unos dias después. (En apoyo de esta tesis, Andrés
Henestrosa me dice que €l ha pensado lo mismo de la Visidn
de Andbuac, y que Vasconcelos le dijo de Rivera: llego pin-
tando 2 la europea, hasta que me hizo caso y abrid los ojos
al mundo mexicino). El “muralismo nacionalista” puede re-
montarse 2 ta poesia del siglo xvi: 2 Terrazas, Salazar, de la
Cueva, Saavedra, Pérez de Villagrd, Balbuena y tantos otros
que celebraron el Nuevo Mundo. Pero los “murales’ de Re-
yes (1917) y de Lopez Velarde (1921) parecen antecedentes li-
terarios inmediatos de la inspiracion de Vasconcelos: encargar
murales que celebren el Nuevo Mundo de la Revolucion Me-
xicana. En términos puramente literarios, ‘La suave Patria™
era volver 2 Othdn y a ka gran tradicién del paisaje; pero, en
términos de ka cultura oficial, era la oportunidad de una do-
ble legitimacion: la bisqueda nacional emprendida por 1 Re-
volucion se eleva a las alturas del gran arte en los murales
literarios y pictéricos; a su vez, la Revolucion consagra a sus
grandes artistas: Lopez Velarde, Diego Rivera. (Aungue, en
esta funcidn, ¢l verdadero antecedente es el porfiriato cultu-
ral: Justo Sierra llamd a los pintores para decorar los muros
del anfiteatro de la Escuela Nacional Preparatoria, con el te-
ma “la evolucion humana™. Dfaz y de Ovando, 1, p. s84; &/
Imparcial 15 X 19).

En 1910, Porfirio Diaz y Justo Sierra festejaron ¢l Centena-
rio de la Independencia (la proclamacion), trajeron invitados
internacionales, convocaron 2 un congreso de estudiantes y
“fundaron” la Universidad Nacional; pero les falud un gran
poecta que muriera oportunamente, ¥ no tuvieron tiempo de
encargarle 2 Rivera, recién llegado de Europa, los murales
del Anfiteatro: apenas hubo tiempo de montarle uan exposi-
cién en la Academia de San Carlos, inaugurada por la mujer
de don Porfirio, ¢l mismisimo 20 noviembre (como lo ha re-
cordado Octavio Paz, Los privilegios de la vista, Fondo de
Cultura Econbmica, 1987, p. 244). En 1921, Alvaro Obregon
y José Vasconcelos festejaron el Centenario de la Indepen-
dencia (la consumacion), trajeron invitados internacionales,
CONVOCATon a un de estudiantes y “fundaron” la
Secretaria de Educacion Pdblica; pero ademds trajeron a Ri-
vera (que se habifa vuelo a Europa) para que pintara los mu-
rales del Anfiteatro, y se adornaron consagrando a Lopez Ve-
larde y ""La suave Patria”.

Toda la consagracion de Reyes en Espafia se esfumd ante
la apoteosis del joven poeta mueno en olor de santidad poé-
tica y politica en México. Para la cultura oficial, Reyes eraun
apestado, hijo de su padre y hermano de su hermano, que
se fue del pais con un nombramiento diplomdtico concedi-
do por Huerta. (Olvidando, demasiado ficilmente, en ese
mundo que acufid la regla: “'no se le dice No al presidente™,
que Huerta quiso retener 2 Reyes como su secretario parti-
cular, y se topo con el No). Para la cultura oficial, Reyes era
un cosmopolita desarraigado, que procurd el reconocimiento
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extranjero y se mantuvo a distancia de los recién Hegados al
poder cultural en México.

Seguramente, Reyes sintio que habia perdido la corona por

razones extraliterarias; como su padre habia perdido la suce-
sién presidencial: . porque eran los mejores pa-
ra suceder 2 Diaz como presidente v a Gonzdlez Martinez
como poeta laurcado. Pero, a diferencia de su padre, no in-
tentd hacerse justicia. Ni se sumo a la cargada revolucionaria,
ni la combatié. Sus reservas fueron publicas, pero discretas.
Tan discretas, que nadie las habia sefalado hasta que José Emi-
lio Pacheco publicd una extraordinaria " Nota sobre una ene-
mistad literaria: Reyes v Lopez Velarde™ (Texto Critico 2.
1975, pp. 153~ 159).

Lo mds sorprendente ¢s una sdtira cuya victima ¢s obvia
{una vez que Pacheco la sefala). En 1954, Reves publico en
Arbol de polvora (libro no reeditado, del que tal vez se arre-
pintié: se dijo que lo habia retirado de circulacion) una fan-
tasia titulada (para que no haya dudas) “"Venganza literaria”
(Obras completas xxi 28 - 2™), donde llama a Lopez Velar-
de: poeta de campanario. La venganza parece dirigida a una
figura compuesta de varias, entre las cuales, si se quiere, puede
verse, a un Iépezvelardeano mds que a Lopez Velarde. Pero
1a rifaga tienc una direccion muy clara:

Yo, que sentia la necesidad de crear absurdos, lo alcancé por ¢l
cuello, lo enjenté en los poetas de campanatio, ¥ me puse 3 cose-
char, en mi nueva drbol evolutivo, primaveras aimidonadas en

Taldas de percal y servilletas duras como canones, del tiempo de
Don Simdn,

Asi, asi me Las pagardn wods G del Angelus, éson del Togue de
Queda. ¢sos.de las muchachas de la retreta, ésos de Tas virtodes
aldeanas, ésos del incienso de la parroguia, ésos de las tardes de
ta granja, las veladas de La quinga v hasta don Catrin ¢f Calavera:
poctas pepitos, poctas rotos, para decirlo 2 la mexicana. Traen
raidos los traseros del alma y lo andan apando como pueden,
¥ dicen gue e por meditabundos y por pasear manos 2 1 espalda.

Y los dejé convertidos en papel de moscas, olor de sin - sin,
aguaflorida barata, mucilag y panal de América en dulzor de pe-
gajosas pepitonias. Fuchit

Hay otra sitira en un pasaje de la “Breve visita a los infiernos™
{Obras xx1 71), donde el duende Nalgolapio, que perseguia
4 los marihuanos Juan, José, Jesds y Francisco, “'se manifestaba
de pronto en chorros de agua caidos quién sabe de donde,
¥ que obligaban al poeta Lopez Velarde a abrir el paraguas y
a escapar de la nefanda compania rezando ¢l Padrenuestro™,

La muerte prematura de Lopez Velarde consumo su incor-
poracion al Establisbment, iniciada en 1914. También dej6
¢l campo libre para que, muy tardiamente, Reyes
su merecida coronacion, Pero lo importante, que no es la
Rotonda de los Hombres llustres, se quedd en el tintero.
Los dos mejores poctas de su generacion, las dos mitades he-
rederas de Gutiérrez Ndjera, un catdlico abierto a la tradicion
liberal y un liberal abierto 2 los sentimientos religiosos, nun-
ca se entendieron.




