AGRAVIO Y
DESAGRAVIO

A 9 de Mayo de 1996,
Sefior Octavio Paz:

E ntre las razones que tengo para
leer Vuelta —aparte de las litera-
rias— se encuentran la coherencia
y el rigor critico de los articulos y
notas que ustedes publican en ma-
teria de pensamiento y politica. Pe-
ro en ¢l nimero de mayo aparece
una nota, descosida y arrogante,
cuya publicacién en su revista es
inexplicable. Me refiero al articulo
de Gustavo Esteva sobre el intere-
sante y muy discutible libro de Ju-
lieta Campos: {ué hacemos con los
pobres?

Segiin Esteva la situacién actual
de nuestro pafs se debe al fracaso
histérico de las “elites” mexicanas y
dice, retéricamente: “;no ha llega-
do el tiempo de preguntarse qué ha-
cemos con las elites, vista su inepti-
tud para ver y menos adn entender
al otro México y certificada su inca-
pacidad para intentar caminos que
no sean los del avasallamiento?™. Es
muy fécil acudir a una vaciedad de
este género para explicar un com-
plejo fenémeno histérico. jA qué
elites achaca Esteva la pobreza me-
xicanal. ;A los caciques o a los sa-
cerdotes precolombinos, a los mi-
sioneros o a los conquistadores, a
los obispos o a los virreyes, a los li-
berales o a los conservadores, a los
positivistas o a los revolucionarios
de 1910, a los nacionalistas o a los
marxistas, a los estatistas o a los lla-
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mados neoliberales? ;Los culpables
han sido la Iglesia, los militares, los
empresarios o los intelectuales?
iLos imperialismos: el espafiol o el
norteamericano!

Un ejemplo bastard para mos-
trar la inanidad del diagnéstico,
para llamarlo asi, de Esteva. Una
de las causas fundamentales de
nuestra pobreza ha sido el excesivo
crecimiento de la poblacién. (Por
cierto Esteva ni siquiera menciona
este factor y Julieta Campos roza el
asunto de paso y como sobre as-
cuas). ;Qué elite ha sido o es la
culpable de la explosién demogré-
fica? Mencionaré algunos candida-
tos: la Iglesia Catélica, que tiene
sobre esto una politica no menos
obtusa que la que llevé a la hogue-
ra a Giordano Bruno y a la retrac-
tacidén a Galileo; el machismo de
nuestros compatriotas, que ven
con horror los métodos anticon-
ceptivos pues implican la libertad
de las mujeres sobre su propio
cuerpo; el gobierno, que sélo hasta
hace poco y a regafiadientes ha
emprendido una timida politica de
poblacién; la izquierda, que hasta
hace unos afios consideraba a la
planeacién familiar como una su-
persticién neo-malthusiana y que
ahora esquiva el tema; la mayorfa
de los mexicanos, que creen que es
un pecado evitar tener hijos aun-
que no tengan un quinto para ali-
mentarlos y educarlos. Como se
ve, no hay ninguna elite especifi-
camente responsable de este grave
problema. En cuanto al remedio:
jcree Esteva que el cacareado Mé-
xico profundo puede resolver el pro-
blema demogréfico?

Mis adelante, Esteva arremete
en contra de la democracia: “el mo-
delo democritico ha sido siempre
elitista: asegura la reproduccién de
minorfas autoelegidas. Las elites...
hoy defienden con pasién al sufra-
gio porque los partidos y los medios
impiden ¢l gobierno de las mayorias.
En la democracia una pequefia mino-
ria decide por los demds... la alternan-
cia en el poder o los contrapesos
democriticos no modifican este he-
cho..." Asf pues, recomienda Esteva,
“no hay que ceder al chantaje de
la mentirosa dicotomia democra-
cia/dictadura...” Y mds adelante:
“mientras no logremos darle otro
significado, democracia y desarrollo
seguirdn siendo formas de negacién
del oo México”. No contindgo. Seria
fastidioso citar in extenso la letanta
de Esteva que reproduce las viejas
criticas a la “democracia formal” de
fascistas y comunistas.

No tengo mds remedio que ter-
minar esta Carta con una pregunta:
i{Cémo es posible, sefior Ocravio
Paz, que Viuelta publique esas insen-
sateces! El caso requiere o, mds
bien, exige una explicacién.
Atentamente

Joaguin Rooricuez

a 15 de Mayo de 1996,

Sefior Joaquin Rodriguez
Estimado sefior:

A peticién nuestra el sefior
Gustavo Esteva nos envié la nota
que apareci6 en el nimero de mayo
de Vuelta. Debia publicarse, a pesar
de que los puntos de vista que en
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ella se expresan son manifiesta-
mente contrarios a los que se sus-
tentan en esta revista. El emror con-
sistih en no acompaarla con las
aclaraciones pertinentes: para no-
sotros la oposicidn entre la demo-
crucia representativa y la dictadura
no es ilusoria sino bien real; tampo-
co compartimos la supersticidn de
ver en el llamado "México profun-
do” —vaga denominacién de una
idea ain mds vaga— el remedio a
los males de nuestro pafs.
Lamentamos de verdad estas
omisiones: no volverd a ocurrir, #
Cordialmente

OcTavio Paz

DEL HAIKAIL
ANTILLANO

Umwdmmihpwh
librerias de uso de la calle Donceles
me ha convertido en el nuevo y feliz
propietario de un volumen digno de
ser comentado: se trata del Ensayo
de haikai antillano, de Eduardo Benet
y Castellén, autor que supongo cu-
bano puesto que el libro publicado
por una misteriosa Prensa Excelsior
estd impreso en la ciudad de Cien-
fuegos, Cuba, en 1957,

Como seguramente los lectores
se hacen la misma pregunta que me
hice yo antes de entrar en las 82 pd-
ginas de Benet y Castellon (jqué
diablos es un haikai antillane?),
valdtia la pena repasar algunas hi-
pétesis antes de entrar de lleno en
el tema. No basta la decision con-
fesada por Castellén y Bener de
atenerse al apotegma “un haikai
debe escribirse en una hoja de cere-
20" {definicién insustituible para
un asidtico pero algo sospechosa en
un caribefio); la introduccion de
este singular Ensayo en verso cita la
nocidn de haikai preferida por Al-
fonso Méndez Plancarte en su pre-
sentacidn a una Primera antologia
del hatkai hispano {México, 1952), la
cual define al haikai como un “mi-
nimo y dulce género de poesia liri-
ca, instantdnea y sintética, tiermna y
sonriente, en su amor a la naturale-
2a; sutil y filgida en su agudo con-
cepto o en su virgen metdfora, leve
en su parva misica cristalina”. Co-
mo a duras penas cabria imaginar
una definicién mds parnasiana de
esa invencion tan forzosamente so-
bria como es el haikai, hemos de

en el absurdo. Algunos ejemplos
del segundo:

{Venus de atarcaya!
Ay, pescadormuels,
hdjate La saya’

Para concluir con este injerto
de Basho con Huidobro:

El colibei

ne spurts su belicdptern

del alheli.

Si bien, a juzgar por la obra re-
fue un total infortunio poético, en
el terreno cémico bien podria al-
canzar un éxito digno de ser toma-
do en cuenta. #5

Ernesto Hirvanpes Busto
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