CARTAS SOBRE LA MESA

RESPUESTA A LLAJOUS
Y PORTILLA
I Estimado Enrique Krauze:

Entiendo que lo que les incomoda a
Alejandra Lajous y a Santiago Porti-
lla (en “Cartas sobre la Mesa”, Letras
Libres, septiembre 2007) es la inclusién
que hice de su libro, Confrontacién de
agravios, en la resefia de varios trabajos
editoriales sobre el proceso electoral del
2 de julio del 2006 (“La visién de los
vencidos”, Letras Libres, agosto 2007).
Y que “identificara (su texto) con los
queescribieron dos personas cercanasa
Andrés Manuel Lépez Obrador”.

Nolessatisfizo el cuidado que tuve,
justamente, deaclarar que,adiferencia
de los autores de los otros libros men-
cionados, Lajous (y Portilla) escribié
“con la ventaja de no haber sido parte
del circulo interno (de AMLO)”.

Parecerfa que colocarlos a dicha
distancia de Lépez Obrador no les
resulta suficiente en la actual coyun-
tura,apesar de que enunlibroanterior
(AMLO: entre la atraccién y el temor, 2006)
Alejandra Lajous escribi6: “El mayor
énfasis en Andrés Manuel Lépez
Obrador se debe a que ¢l logré, para
bien o para mal, dominar la agenda
politica de este tiempo [...] Lépez
Obrador no es un politico mds. Los
rasgos de su personalidad nos atraen o
nos aterran y tenemos que ser capaces
de saber por qué.” Escrito antes del 2
dejulio del 2006, 1a cercania con AMLO
no la consideraba entonces como “un
error”; parece que ahora sf. —

— EMILIO ZEBADUA

VIQUE]R#\ Y EL EZLLN
- St. Juan Pedro Viqueira:

Su resefa sobre La comunidad armada
rebeldey el EZLN,de Marco Estrada, invita
a revisar criticamente este trabajo. En
un momento como el actual, donde la
sinrazon social y los apasionamientos
politicos parecen cegar la capacidad
reflexiva de los especialistas en las
ciencias sociales, resulta una propuesta
refrescante la publicacién de un traba-

jo que, en primera instancia, pretende
no perder el sentido comun frente a la
variedad de metadiscursos que preva-
lecen en el ambiente. Més alla de cues-
tionar el “oscuro” origen de los motivos
que llevan a un autor a plantear criticas
que deentradasabe queirdnacontraco-
rriente delo “politicamente correcto”, es
de celebrarse la disposicién a reanudar
el debate sobre un proceso que atn, me
parece, no hemos terminado de valorar
ensucomplejidad y trascendencia para
la historia contempordnea de México.
Nuestra obligacién, en todo caso, es
permitirnos dialogar con él. —

— ISABEL DE LA ROSA

“POTTER DEBE MORIR”,
UNA POLEMICA

- Sr. Leén Krauze:

El libro de Harry Potter no es el “pri-
mer libro en la historia de la literatura
definido... por la presién de su publico
objetivo”. Arthur Conan Doyle elimi-
n6 a Sherlock Holmes luchando con
el profesor Moriarty en las cataratas de
Reichenbach. Su mévil fue deshacerse
de un personaje que obstaculizaba una
obra literaria de mds alto vuelo, segun
supunto de vista. Tras su “crimen”, se le
vinounaavalanchatal desupublicolec-
torquetuvoqueresucitarloy darle cuer-
da para varias historias mds. Silal6gica
de una vida azarosa como la de Harry
Potter era entregar su vida para liberar
alosdemasde Voldemort, seria el héroe
absoluto. Rowling decidié balancear su
existencia y darle en la tierra lo que no
habia tenido desde que nacié. —
— PEDRO JOAQUIN
ESCANDON ALCAZAR

I ¢Por qué tanto disgusto

porque esta vez ganaron los buenos?
A pesar de su gran extensién, Harry
Potter es un enorme cuento de hadas;
por qué no respetar a los lectores que,
quizd ingenuamente, quieren creer
que atn existen los finales felices.
i Abusa Rowling de la estructura que
ellamisma habia construidoy por ello

le dio la espalda a la congruencia?
Quiz4 si, al dejar con vida a los pro-
tagonistas principales, pero la tesis
del “amor que vence” estd planeada
desde los textos anteriores y al final la
incomprensién de ese principio (ele-
mento bdsico de la estructura de la
obra que nunca se ve contradicho) va
acabando con Voldemort. El epilogo
(los 19 afios después) podria ser tierra
de otra maceta, pero el argumento es
el mismo: Harry Potter es tan s6lo un
enorme cuento de hadas. —

— EDUARDO FUNES

BN Creo que J.K. Rowling deci-
di6 no matar a Harry, no por la presién
que pudo provocarle el puablico, por-
que de todas maneras dicho publico
estaba dividido, sino porque querfa
ver a su héroe y casi hijo literario ser
feliz después de todo. Al final, Harry
sigue siendo huérfano, pierde a todos
0 a casi todos sus tutores, nunca es el
nifio normal que dese6 ser ni recupera
la nifiez que no tuvo. Harry encuentra
la familia que siempre quiso aunque
tenga que ser el padre para formarla,
supera las adversidades y, después de
llorar a sus muertos, la vida continda.
¢No es ése un reflejo de la vida tal cual
es? Usted dice que, “en el mundo real
o el fantdstico, las cosas son como son
y, tras una batalla, nada vuelve a ser
lo mismo”. Me gustarfa saber dénde
demoniosexiste el reglamento de cémo
deben ser la cosas... —

— SUSANA M. BAIZABAL HERNANDEZ

PLLAGIOS

- Sefior director:

El maestro Sheridan entregé en el
ndmero de septiembre un articulo
periodistico, contodolo que entrafia el
calificativo: ha develado una realidad
escondida tras la cortina de humo de
la erudicién, para revelar el engafio a
los lectores de otro articulista, y que
ademds se ha hecho de prestigio. |Qué
decepcion, sefior Pérez Gay! —
— PORFIRIO HERNANDE
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